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В заключение необходимо отметить, что идея законодателя ввести 

новую форму предварительного расследования связана с необходимостью 

снижения огромных затрат, затрачиваемых на уголовное судопроизводст-

во, с повышением времени на раскрытие преступлений, со стремлением 

сократить сроки рассмотрения уголовного дела в суде. Дознание в сокра-

щенной форме является сложным и неоднородным явлением, которое 

имеет ряд своих особенностей и специфических свойств, изучение кото-

рых необходимо продолжить и дальше в целях совершенствования данно-

го института и устранения всех несостыковок и коллизий, которые на 

практике создают спорные вопросы. 
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К ВОПРОСУ НАЛОЖЕНИЯ АРЕСТА НА ИМУЩЕСТВО  

 

Наложение ареста на имущество – необходимая предупредительная 

мера, пресекающая сокрытие имущества, которое на законных правах 

должно быть изъято у конкретного лица для законного обеспечения иму-
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щественных взысканий. Этот правовой институт регламентирован процес-

суальным законом как обязательная мера обеспечения имущественных 

вопросов приговора суда как для обеспечения гражданского иска, так и 

взыскания процессуальных издержек уголовного преследования и судо-

производства. Данный правовой институт регулируется нормами несколь-

ких отраслей законодательства. 

Арест имущества – необходимая часть судебного разбирательства, 

поскольку издержки, которые может понести пострадавшая сторона, по-

мимо ущерба, причиненного самим преступлением, зачастую являются 

огромными. Это приводит к тому, что лицо, которому и так причинен 

ущерб, должно еще и нести дополнительные издержки. В итоге в защите 

собственных законных интересов и прав потерпевшая сторона несет двой-

ной ущерб от дорогостоящей «услуги». 

Не менее важное правоохранительное направление – арест имущест-

ва, добытого преступным путем. В некотором смысле такое имущество 

является прямым доказательством не только совершения преступления, но 

и вины лица, совершившего преступления.  

Кроме того, обнаружение, наложение ареста, изъятие имущества, 

добытого преступным путем, способствует выявлению дополнительных 

преступлений, в том числе легализация доходов, полученных преступным 

путем. Эффективная реализация такого правового инструмента, как нало-

жение ареста, не только блокирует возможность распоряжаться таким 

криминогенным имуществом, защищает нарушенные права граждан, но и 

реализует такую важную правовую задачу, как предупреждение соверше-

ния преступлений. 

Наложение ареста на имущество должно быть эффективной мерой 

по пресечению вывода незаконного добытого имущества и обеспечения 

имущественных споров и исполнения приговора суда  

Не вызывает сомнения, что ограничение распоряжения имуществом 

в виде наложения ареста, мера, которая просто необходима в уголовно-

процессуальном законодательстве для того, чтобы обеспечить принцип 

справедливости при распределении материальных ресурсов либо ограни-

чении пользования таковыми. 
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Арест можно наложить на имущество только определенных участ-

ников уголовного процесса. К ним относятся: подозреваемые, обвиняе-

мые, а также лица, которые несут материальную ответственность. При 

этом уголовно-процессуальное законодательство также предусматривает 

возможность ареста имущества, которое перешло во владение и распоря-

жение других лиц, но принадлежит лицу, в отношении которого ведется 

уголовное преследование. Однако одной информации, что имущество 

принадлежит лицу, преследуемому в уголовном порядке, недостаточно, 

необходимы веские основания. 

Как правило, возникают вопросы правомерности ареста имущество в 

случаях его законного приобретения еще до совершения преступления. 

Также возникают практические сложности ареста имущества в случаях 

фактической либо фиктивной передачи в целях сокрытия от ареста, воз-

можного штрафа или конфискации третьим лицам на хранение и пользо-

вание. Буквальное толкование ч. 3 ст. 115 УПК РФ позволяет сделать вы-

вод, что при перечисленных обстоятельствах имущество арестовать не 

представляется возможным [1]. 

Возможно, достаточным поводом для наложения ареста может быть 

информация, что имущество использовалось или используется как орудие 

или средство совершения преступления. Однако данная информация 

должная быть процессуально подтверждена законными доказательствами. 

При этом следует учитывать, что в рамках уголовного преследования ли-

ца, привлекаемые к уголовной ответственности, обладают полным набо-

ром процессуальных инструментов по защите своих законных прав и ин-

тересов [2]. И так как наложение ареста на имущество ограничивает право 

человека на пользование, то процессуальным основанием данного дейст-

вия является исключительно решение суда. В остальных случаях это будет 

считаться грубейшим нарушением прав человека и гражданина и, следо-

вательно, будет признано незаконным [3]. 

На практике наложение ареста на деньги, ценные бумаги, недвижи-

мость и иные ценности имеет свою специфику. Индивидуальный порядок 

ареста на перечисленные выше объекты обусловлен спецификой самих 

объектов. Прежде всего, данные объекты довольно трудно изъять, напри-

мер, ценные бумаги зачастую предназначаются для пользования лицом, 
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которое в них указано. То есть эти объекты имеют документальное закре-

пление, что ими владеет, пользуется и распоряжается только одно кон-

кретное лицо, указанное в документах, а процедура их передачи из одних 

рук в другие сложна как фактически, так и юридически. 

К сожалению, в уголовно-процессуальном законодательстве отсут-

ствует регламентация возможности ареста имущества независимо от места 

его нахождения. Содержание статей процессуального кодекса приводит к 

весьма условному выводу. 

Особенности порядка наложения ареста на ценные бумаги (ст. 116 

УПК РФ). Ценные бумаги – это документы, удостоверяющие с соблюде-

нием установленной формы и обязательных реквизитов имущественные 

права, осуществление или передача которых возможны только при их 

предъявлении (ч. 1 ст. 142 ГК РФ). 

В соответствии с гражданским законодательством к ценным бумагам 

относятся: государственная облигация, облигация, вексель, чек, депозит-

ный и сберегательный сертификаты, банковская сберегательная книжка на 

предъявителя, коносамент, акция, приватизационные ценные бумаги и 

другие документы, которые законами о ценных бумагах или в установ-

ленном ими порядке отнесены к числу ценных бумаг [4]. 

Денежные средства в рублях и иностранной валюте, драгоценные 

металлы и драгоценные камни, ювелирные и другие изделия из золота, се-

ребра, платины и металлов платиновой группы, драгоценных камней и 

жемчуга, а также лом и отдельные части таких изделий, обнаруженные 

при описи имущества, на которое наложен арест, подлежат обязательному 

изъятию. Передача на хранение реализуется в соответствии с требования-

ми финансового права. Вещи и иное имущество, подвергающиеся быстрой 

порче, изымаются и передаются для реализации немедленно. 

На судебных стадиях реализация судебного решения о наложении 

ареста на ценные бумаги должна осуществляться в соответствии с Поста-

новлением Правительства РФ от 12.08.98 г. № 934 «Об утверждении по-

рядка наложения ареста на ценные бумаги» [5]. Во время предварительно-

го расследования установленные в нем требования могут применяться 

аналогично. 
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Не подлежат аресту ценные бумаги на предъявителя, находящиеся у 

добросовестного приобретателя (ч. 2 ст. 116 УПК РФ). Арест денежных 

средств и иных ценностей, находящихся на счете, во вкладе или на хране-

нии в банках и иных кредитных организациях. Арестовать можно денеж-

ные средства, хранящиеся на депозитных и расчетных счетах.  

Кредитная организация должна исполнять постановления о наложе-

нии ареста на ценности, прекратить расходные операции по счету полно-

стью или частично в пределах средств, на которые наложен арест, неза-

медлительно. Важно, что арест налагается не на сам банковский счет, а на 

имеющиеся на нем средства в установленных в постановлении суда пре-

делах. Поэтому наложение ареста не влечет приостановления приходных 

и расходных операций по данному счету в отношении средств, на которые 

не наложен арест.  

Федеральным законом от 21 июля 1997 г. № 122-ФЗ «О государст-

венной регистрации прав на недвижимое имущество и сделок с ним» (п. 1 

ст. 4) предусмотрена обязательная государственная регистрация ограни-

чений (обременений) прав на недвижимое имущество, к которым абз. 4  

ст. 1 Закона о регистрации относит наличие установленных законом или 

уполномоченными органами в предусмотренном законом порядке усло-

вий, запрещений, стесняющих правообладателя при осуществлении права 

собственности либо иных вещных прав на конкретный объект недвижи-

мого имущества (сервитута, ипотеки, доверительного управления, аренды, 

ареста имущества и др.). Государственная регистрация производится пу-

тем внесения записи о праве в Единый государственный реестр прав на 

недвижимое имущество и сделок с ним (далее – ЕГРП) на основании 

представленных документов с соблюдением установленного Законом о 

регистрации порядка. Статьей 12 Закона о регистрации и Правилами веде-

ния ЕГРП предусмотрен порядок внесения в ЕГРП записи об ограничении 

(обременении), к которым относится арест имущества [6]. 

Внесение в ЕГРП записи об аресте имущества означает, что права 

собственника на распоряжение данным имуществом ограничены. В пери-

од действия ареста собственник не может отчуждать данное имущество 

или по-иному распоряжаться им. 
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Очевидно, что как правоохранительным, судебным, так и законода-

тельным органам необходимо выработать действенный правовой меха-

низм, пресекающий действия сокрытия обвиняемым (подозреваемым) 

имущества при содействии третьих лиц и предусмотреть возможность его 

ареста и изъятия, потому что в современной правоприменительной прак-

тике такие случаи достаточно распространены.  

У правоохранителей должен быть эффективный инструментарий на-

ложения ареста на имущество без излишних задержек и волокиты. Поря-

док оперативного принятия решения по «блокированию» имущества – 

сейчас это возможно исключительное право только налоговых органов по 

результатам налоговой проверки.  

Однако для эффективного уголовного преследования по уголовным 

преступлениям всех видов преступных посягательств аналогичный право-

вой инструментарий отсутствует. Проведение предварительного следст-

вия растягивается на продолжительный срок, за это время подследствен-

ные, опять же не без помощи третьих лиц, скрывают или выводят свои 

средства или имущество. Установление, подтверждение криминального 

происхождения имущества, подготовка ходатайства, длительная процес-

суальная процедура наложения ареста дают возможность преступнику и 

лицам, оказывающим ему содействие, возможность избежать ареста иму-

щества. Следует отметить, что в сфере оказания юридической помощи 

достаточно нечистоплотных юристов, которые оказывают услуги по при-

данию правомерного вида имуществу, приобретенному преступным пу-

тем, перерегистрации и вывода имущества из собственности привлекаемо-

го к уголовной ответственности.  

Правоохранительные и судебные органы постоянно работают над 

повышением результативности наложения ареста на имущество. По на-

шему мнению, необходимо законодательно закрепить возможность пре-

доставления правоприменителям права «фиксации имущества» подозре-

ваемого/обвиняемого в целях предотвращения возможности «избавиться» 

от имущества, от неминуемого ареста. Сейчас с момента уголовного пре-

следования правонарушители успевают распродать имущество, вывести 

капиталы и даже обанкротиться. При этом отсутствуют механизмы, пре-

пятствующие выводу либо обременению активов. 
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Несомненно, расширение полномочий определенно несет риск не-

обоснованного нарушения прав и законных интересов законопослушных 

граждан, что требует тщательного подхода к разработке законодательных 

инициатив и изменений. 
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ОСОБЕННОСТИ СТАДИИ ВОЗБУЖДЕНИЯ 

УГОЛОВНОГО ДЕЛА В УГОЛОВНОМ СУДОПРОИЗВОДСТВЕ 

 

Первоначальная стадия в уголовном судопроизводстве, которой хо-

телось бы уделить особое внимание, – это стадия возбуждения уголовного 

дела, в ходе которой определяются причины, мотивы, основные положе-

ния для возбуждения либо вынесение постановления об отказе в возбуж-

дении уголовного дела. 

Возбуждение уголовного дела является первоначальной стадией в 

уголовном процессе, на основании которого определяются поводы и осно-

вания для возбуждения уголовного дела. Согласно статье 140 УПК РФ по-


